Berlasz Melinda (kozr.), Bird Viola, Ozsvart Viktéria (a kozr. munkatarsai): Lajtha LdszIlo
irasai I-11.

Risk6 Kata konyvbemutatd eldadasa. Elhangzott 2022. november 24-én, a BTK
Néprajztudomanyi Intézetében rendezett konyvbemutaton.

Lajtha Laszl6 véalogatott irdsainak Berlasz Melinda szerkesztésében 1992-ben megjelent kotetét
igy Uidvozolte a Tiszatdj hasabjain az egykori Lajtha-tanitvany Vikar Laszlo: ,Jollehet, a
sziiletése szdzadik évforduldjanak évében rendezett eldadasok, hangversenyek,
megemlékezések, vetélkeddk és radiomiisorok, valamint a rola szo6ld vagy vele kapcsolatos
cikkek, tanulményok egész sora sokat torlesztett mar a régi adossagbol, legtobbet talan mégis
irasainak a kozelmultban megjelent els6 kotete segithet abban, hogy mindjobban megismerjiik
Lajtha Laszlot, a XX. szazadi magyar szellemi élet kimagaslé egyéniségét, a Francia
Tudoményos Akadémia tagjat.! Amit mas mondott, illetve irt rola, az lehet igaz és szép,
elgondolkodtatd vagy munkara serkentd, de amikor 6 nyilatkozott és irt onmagarol, amikor
gondolatait 6 flizte szoros egységbe, amikor mint kivalo tudos, ¢ vilagitott rd a magyar népzene
még homalyban maradt teriileteire, ¢s amikor mint zeneszerz9-kortars vagy barat, 6 szolt Bartok
Bélarol, Claude Debussyrdl, Vaughan Williamsrdl, akkor mindenki masnal tobbet nytjtott €s
hitelesebb képet adott sajat magarol, Lajtha Laszlorol is.”?

Mennyivel inkabb igy érezhet az olvas6, amikor kezébe veszi Lajtha ma ismert Osszes, a
nyilvanossagnak szant — publikalt vagy kéziratban maradt — irdsanak kritikai kiadasat! 1992-
ben egy tobb, mint tiz éves kutatasi periodus lezarasaként sziiletett meg a Lajtha LdszIo
osszegytjtott irdsai I. cimet viseld, otvendt irast tartalmazo kotet, amely elsé valogatasként
aranyos korképet igyekezett adni az életmiir6l. Lajtha tudomanyos érdeklédését tiikkrozo irasai
mellett helyet kaptak benne mas zeneszerzokrél, kortarsakrol, zenei kozéletrdl, illetve sajat
palyajarol sz619, esetenként személyes megnyilvanulasai is. Mar az akkori terv is teljeskort
kiadast célzott, megvalositasara azonban még nem volt lehetéség. A kotet kereskedelmi
forgalomban ma mar nehezen hozzaférhetd, de nemcsak ez indokolta azt, hogy Lajtha irasai
majd harminc év multan az akkor publikaltak ujrakozlésével egyiitt jelenjenek meg. A kdzreado
Berlasz Melinda és munkatarsai, Bird Viola és Ozsvart Viktoria szerkesztésében, a
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont és a Rozsavolgyi és Tarsa kiadasaban 2021-ben megjelent
két kotetben Lajtha irasait egységes koncepcio szerint ismerheti meg az olvaso.

Mintegy szaz irasrdl van szo, terjedelmiik azonban még nagyobb aranyban feliilmulja a korabbi
otvendtét. Ujdonsagait elsésorban kéziratban maradt — egyes esetekben a forraskutatas 6ta mar
elveszett — fogalmazvanyok, bizonyos idegen nyelvii és magyar forditasban eddig nem elérhet6
cikkek, valamint fiatalkori zenekritikak jelentik. Egy résziiket Lajtha-kutatok egy-egy
kozleményben mar kozreadtak, masok Iényegében ismeretlenck voltak a tudomanyos
nyilvanossag szamara. Ebben a kiadasban volt lehet6ség tjra publikalni tovabba
kézikonyvekben, illetve a masodik vilaghaborti utani népzenei monografiadk bevezetdjeként
megjelent, esetenként szamos kottaval illusztralt terjedelmes tanulmanyokat. Ezek a
népzenekutatas szamara az eredeti kotetekbdl ismertek voltak, de annak, hogy most egy

! Helyesen: a Francia Szépmiivészeti Akadémia tagjat.

2 Vikar Laszlo: ,,Lajtha Laszlo emlékezete. Osszegyiijtott irasainak megjelenése alkalmabol.” Tiszatdj 48/3
(1994. marcius), 89-93., 89. Online elérés:
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kiadvanyban olvashatok, az Osszkiadds tényén tilmutatd jelentdséget ad Lajtha globalis
szemlélete. Lajtha, aki kozel négy évtizeden at volt a Nemzeti, illetve kés6bbi nevén Néprajzi
Muizeum munkatirsa, e munkakorében egyarant vizsgalta a népzene, néptanc kiilonbozo
jelenségeit, ezek néprajzi vonatkozésait, tovabba népi és nem népi hangszerek torténetét.
Eredményei elvalaszthatatlanul Gsszekapcsoldodnak irdsaiban, legyenek azok elsdsorban
tudomanyos jelleglick, népszeriisité céluak vagy kozéletick. Erdeklédése a kultira minden
részletére kiterjedt. A népzene és néptanc kapcsan kitért a jelenségek néprajzi hatterére, zenei
vagy tancvonatkozas nélkiili szokasleirast és elbeszélést is kozolt, és kiilonosen érdekelték a
hatarteriiletek, mint a dalolt balladahoz kapcsolt prozai mese, a zenés elbeszélés, vagy a
népszokasok ritudlis mozdulatelemei, amelyeket a tanchagyomany részeként targyalt. A
tarsadalom minden rétegének meglatta szerepét a sajatos és valtozatos magyar kultra
1étrejottében; helye volt ebben a falusi és varosi ciganyzenésznek ugyantigy, mint az ,,uri”
tancoknak vagy a népénekeknek, 6si orokségnek és kiilonbozd korok eurdpai hatdsainak.
Tobbszor megfogalmazta a népkultura, illetve altalaban a kultara egységét. Egy feltehetéen az
1940-es évekbdl szarmazo kéziratos fogalmazvany-vazlataban példaul igy irt: a hangosfilm
altala sokszor szorgalmazott hasznalataval lehetdvé valna ,,végre a szétdarabolo, részleteket
gyljtd és kutatdo moddszerek helyett, anyagaban legalabb visszaallitani a tudoményos
specializalédas kozben elvesztett nagy egységet. Nincs népzene kiilon. Semmi sincs kiilon.
Minden egyiitt él1.”

A Lajtha LaszIo irdsai 1-11. cimi kritikai kiadas az 1992-es valogatashoz hasonloan az életmu
legfontosabb témai alapjan rendezi az anyagot. A tematikus egységeken beliil els6sorban a
torténeti sorrend, illetve a népzenei irasok esetében a publikalas tényének kérdése érvényesiil.
Berlasz Melinda elészava a forrashelyzeten és a kiadas torténetén tal a kozreadas tematikus
egységein keresztiil mutatja be az irasokat. Az idérendi tajékozodast a masodik kotet végén
kozolt kronologikus jegyzék, a szovegekben emlitett személynevek keresését a névmutatd
segiti. Az egyes tanulmanyok utan kozreadoi jegyzetek tiintetik fel a szoveg forrasait és kiadasi
adatait, forditojanak nevét, és ha sziikséges, hosszabb jegyzetanyag tarja fel keletkezési
koriilményeit, jelentéségét, a szdvegvaltozatok eltéréseit, tovabba Lajtha utaldsainak
magyarazatait, az altala esetleg tévesen megadott informaciok pontositasait, idegennyelvii
szovegek esetén a problematikus kifejezések eredetijét.

Az irasok tobbsége, mintegy négyotdode publikalt mi, egyotddiik kéziratos fogalmazvanybol
ismert. Mindegyik jellemzdje a kdzlékeny, beszédszeri stilus, amelyre Vikar szavai is utalnak,
s amely ténylegesen a szabad szobeli kozlésbdl ered, hiszen Lajtha irasbeli fogalmazvanyainak
nagy része diktalassal sziiletett. Ez a szobeliség tudomanyos témaju publikacioinak is része, a
szerzo csak kivételes esetben tiintetett fel hivatkozasokat, noha allitasai a szakirodalom széles
korti ismeretére tamaszkodnak. Vikar szerint irasai hiven tiikrozik hétkoznapi beszédmaodjat:
»Az odaill6 szavak pontos kivalasztidsa, a mondatok hibatlan szerkesztése, ugyanakkor a
kozérthetéség és a konnyedség, valamint a szép, szellemes metaforak Lajtha irdsainak
mindenkori velejaroi.”

A szovegek legnagyobb része népzenei vonatkozasu. Két rovid onéletrajzot leszamitva a
népzenekutatashoz kapcsolddo tanulmanyok, cikkek, bibliografidk, tovabba kéziratban maradt
eldadasszovegek toltik meg az elsd kotetet. Népzenei témaju a masodik kotet fiiggelékeként
kozolt, a korabeli sajtobol ismert két megnyilatkozasa és mar emlitett fogalmazvany-vazlata is.

8 vikar i.m., 91.



Egy résziiket a magyar népzenérdl, illetve a néphagyomany természetérdl atfogd képet adni
kivano, részben idegen nyelvii el6adasok, cikkek alkotjak. Lajtha sokszor emlitett témaja
emellett a gépi hang- és filmfelvétel sziikségessége. Magyar forditasban eldszor olvashatod
francia nyelvii munkai koziil fontos a Népszovetség 1939-es kiadvanya szamara Osszeallitott
fejezet, amely egy bevezetd attekintés mellett a magyar népzenei gyijtemények, kiadvanyok,
tanulmanyok jegyzékével szamol be a magyar népzenekutatas akkori helyzetérol.

A két vilaghdboru kozotti népzenei, néprajzi cikkek, kéziratban maradt eléadasok révén
betekintést nyerhetiink a Lajthahoz ¢és a Néprajzi Mizeumhoz ko6t6dd, mind tobb fiatalt a
népzenekutatasba vond mithelymunkaba. A mai eseményen kiilon bemutatando sirato-
tanulmany mellett kiilonosen jelentGs ilyen szempontbol az 1928-ban keletkezett, Kodaly
megjegyzéseivel ellatott, eddig kiadatlan, terjedelmes és atfogd eléadas-szoveg a magyar
népzenérdl. Lajtha irasait Kodaly ikonikussa valt tanulmanyai, koztilk a magyar népzenérol
kozolt odvatos €s megfontolt Osszefoglaldsa mellé téve a kor kérdéseire, vitdira is
kovetkeztethetlink. Kodaly aligha érthetett egyet a Basa Pista notajanak pontosan 1657-re valo
datalasaval, s talan Lajthanak is szolva hangsulyozta 4 Magyarsag Néprajzdban kozolt
tanulmanyaban, hogy dallamdsszevetéseiben nem egyes motivumokat vagy sorokat, hanem
egész szerkezeteket allitott egymas mellé, amelyek egyezése mar nem lehet a véletlen miive.*
Lajtha tobbszor emlitette ugyanis a gregorian motivumok népzenei jelenlétét, és a népi
diszitdmiivészet mintajara szorgalmazta egy motivumtar létrehozasat. Ugyanigy az ,,egyhazi
hangnemek”-nek nevezett modalis hangsorok népi hasznalatara vonatkoz6 soraira is utalhat
Kodaly megjegyzése, miszerint ,,a nép csak dallamokat vehetett at, nem pedig egyhazi
hangnemeket.”® Lajtha szamos 0j gondolatot vetett fel, s bizonyos kérdéseket mas hangsullyal
fejtett ki. Mar a huszas évek végén fontos témaja a népzene torténeti rétegzodése, az egymas
mellett fennmarado stilusrétegek folytonos egymasra hatasa, valamint a magyar
zenetorténetnek a népi hagyomanybdl lesziirheté emlékei. Az Osi keleti mult mellett mindig
kiemelte az eurdpai hatasok ¢és kapcsolatok szerepét. Kutatotarsaival —egyiitt
tovabbgondolandonak tekintette Bartok népdalrendjét, vizsgaltak az Gjabb kori dallamtipusok
rokonsagat, az egyhazi népénekeket. Sokiranyu érdeklédése, vitakészsége bizonyara
sztonzden hatott a mellette dolgozo fiatal kutatokra. frasaibol megtudhatunk valamit arrél is,
milyen népzene-képet kodzvetitett néprajzkutatd kollégai felé akar a kozos gytjtések, akar a
Néprajzi Tarsasagban tartott eldadasok, akar a mizeumi munka soran.

A népzenei tematikat folytatja az irdsok masodik kotete a magyar néptancrol sz616 miivekkel.
A magyar népi tdnc tudoményos kutatasaban uttéré Lajtha rovidebb cikkei, el6adasai mellett
Goényey Sandorral kozos, A Magyarsdag Néprajzaba irt nagyszabast 6sszefoglalasa is szerepel.
Mint ismert, ez Kodaly 6nallo kotetként is kiadott népzenei fejezetét kovette, terjedelmében
hasonlé ahhoz, és szintén a vizsgalt hagyomany természetének és torténeti rétegzédésének
alapvetd leirasa. Ebben részletesen kibontakozhatnak azok a gondolatok — példaul bizonyos dsi
ritus-elemek felfedezése a gyermekjatékokban — amelyek a rovidebb szdvegekben csak
utalasok maradhattak. A tanulmany a Néprajzi Muzeum eredeti fotoinak kivalo mindségii
ujrakozlésével egyiitt érhetd el. E16szor jelenik meg tovabba magyarul egy 1941-ben francia
nyelven publikalt cikk a magyar tancrdl, amely szintén atfogd képet nyujt, de egészen mas

4 Kodély Zoltan: ,,Zene.” In N. Bartha Karoly et. al.: 4 magyarsdg szellemi néprajza 2. (A magyarsag néprajza
4.). (Budapest: Kiralyi Magyar egyetemi Nyomda, 1937), 9-84., 51. Online elérés:
https://adt.arcanum.com/hu/view/MagyarsagNeprajza_04/?pg=0&layout=s A tanulmany 4 magyar népzene
cimmel Onalloan is megjelent.

5 1.m.,, 47.
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nézOpontbol: a torténetiség helyett azokra a jelenségekre fokuszal, amelyeken keresztiil
megragadhatd a magyar néptanc nyugat-europai tanckulturakkal valé rokonsaga, illetve azoktol
valo kiilonbozosége. llyenek a gyermekjatékok és néi kortancok 6si vonasai, a népszokasok
mozdulatelemei, a tanchoz tartozo targyak — kendd, sarkantyt, bot — hasznalata. Végiil Lajtha
a testtartasban és az individualis jellegben mutat ra a legfontosabb magyar sajatossagokra.

A ,Hangszertorténet, zenei ikonografia” cimii negyedik fejezet az egyetlen, amelynek hat
tanulmanya mar az 1992-es gyiijteményben jelen volt. Az eredetileg a szerz6 muzeumi
feladatkoréhez kapcsolddd — példaul a gytjtemény kiilonosen értékes darabjait bemutatd —,
majd népzenei kutatdsait gazdagitd irdsok a szdmos illusztracido jo mindségli masolataival
egyiitt olvashatok. Tizenhat Gj cikket hoz a zenei publicisztikat tartalmazo 6todik egység.
Kiilonleges ezek kozott egy a 14-15. szazad forduldjara datalt kéziratban fennmaradt Szent
Erzsébet-himnusz zenei ismertetése, amire a forrast és a himnusz szovegét bemutato tarsszerzo,
Varju Elemér mint a Nemzeti Mtzeum irodalomtorténésze kérhette fol Lajthat. A gregorian
dallamparhuzamaival egyiitt vizsgalt dallamot Rajeczky Benjamin késébbi ujrakozlése
kozvetitette a gregoridnkutatas szdmara.

A tobbi kozlemény kiilonboz6, altalaban alkalmi jellegii publicisztika, melyekbdl a komponista
¢és zenepedagogus véleményalkotasaval ismerkedhetiink meg. Sarosi Balintnak az elészoban
idézett lektori jelentése szerint Lajtha , miveltségére, eleganciajara, szellemességére,
zeneszerzOi modernségére €s eredetiségére” leginkabb ezekbdl kovetkeztethetliink. A korabbi
valogatasban nem szerepld cikkek jelentds részét teszik ki Lajtha fiatalkori, itt kiilon csoportba
sorolt zenekritikai, olvashatok tovabba kortarsakrol fogalmazott nekrologjai, mas
zeneszerzOkrol irt személyes hangu, e szerzdket és zenéjiiket az olvasdéhoz kozelebb hozni
kivané irasai. Uj kozottiik egy Mozartrél sz616, a szoveget 2004-ben eldszor kozreadd Solymosi
Tari Emoéke megfogalmazasa szerint inkabb hangulatteremtd eldadds, amely kiilondsen
empatikusan szol a gyermek Mozartrdl, és — az akkori ismeretek alapjan — hitelesebb képet
probal vazolni a romantika kora 6ta idealizalt komponistarol.

A vegyes publicisztikak egyik csoportjaként korvonalazodik Lajthanak a Protestans Szemlébe
irt néhany cikke. Presbiteri tisztséget viseld reformatusként, a Kalvin téri gyiilekezet korusanak
karnagyaként Lajtha megszolalt a reformatus egyhazzenei élet kérdéseiben, és a régi és 0j felé
egyarant nyitott, hitelességre torekvé egyhazzenei reformokat szorgalmazta. Olykor
zenekritikat vagy konyvrecenziot is irt a lapba, amik kapcsan hangsulyozottan kitért a
reformatus kozéletet érdekld témakra, mint Bach zenéjének eldadasa, a régi orgonak
megbecsiilése, vagy a templomi himzések Oroksége. Hitér6l tesz bizonysagot a hatodik
fejezetben kozolt személyes vonatkozast szovegek egyikében, a ,,Konfirmal a fiam” cimii
irasaban. E fejezet értékes jdonsaga tovabba két, barati korben elhangzott, kozvetlen hangu,
s6t humoros zenetorténeti-zeneesztétikai eldadasa a miivészetrdl és a romantikarol.

Kozread6 faradozasait kevés nagyobb elismerés érheti, mint amit Vikar irt az irdsok elsd
valogatasa kapcsan: Lajtharol ,,amig itt €1t kozottiink, kevesebbet tudtunk meg, mint most,
harminc évvel a halala utan.” S az jonnan megjelent osszkiadasra is igaz, hogy ,,a kotetet
olvasva egyre kozelebb keriilink Lajtha Laszlohoz, am ugyanakkor egyre novekvo
érdeklodéssel kérdezziik: ki is volt hat ez a paratlan, rendkiviili, sajat szavaival élve
»szabalytalan« ember?”®

6 Vikar i.m., 89.



